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L'interesse dell'argomento proposto dal Convegno & molto ampio, in grado di
toccare aspetti anche molto differenziati fra di loro, come risulta con evidenza dallo
stesso programma. Il costante procedere delle ricerche, se da una parte consente l'ac-
quisizione di nuovi materiali e dunque l'allargamento della base documentaria usa-
bile, dall'altra parte rende ad ogni istante impellente rimettere a fuoco e revisiona-
re le idee e le tendenze interpretative che di volta in volta vengono impiegate

11 mio contributo a questo incontro intende unicamente -sulla base delle
esperienze personali, ma anche utilizzando il lavoro degli ormai numerosi studiosi
del settore- fornire qualche elemento di riflessione per l'analisi dei repertori cera-
mici di due regioni geograficamente molto vicine, Sicilia e Malta, nell'ambito della
costruzione di una lettura culturale e storica degli stessi. Il periodo interessato sara
quello pii1 antico —come richiesto dall'organizzatore del Convegno- con limite infe-
riore approssimativamente entro il VI sec.a.C. Si accennera inoltre ad alcuni pro-
blemi presenti nel dibattito attuale, legati soprattutto alle botteghe di produzione
della ceramica a ingubbiatura rossa, la c.d. Red Slip.

Per la Sicilia fenicia, occorre premettere che -lasciando da parte le rade testi-
monianze di Palermo e le ricerche riaperte da alcuni anni e tuttora in corso per
Solunto- il centro meglio documentato per il periodo arcaico & Mozia. I nuclei prin-
cipali di materiali ceramici arcaici attualmente pienamente utilizzabili, in quanto
quantitativamente sufficienti, stratificati e correttamente raccolti, derivano sostan-
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zialmenta dalla necropoli a incinerazione’ e dal tophet’. La Collezione J.Whitaker
della Fondazione omonima, conservata nel Museo di Mozia, con vasi da scavi dell'i-
nizio del secolo alla necropoli a incinerazione, & utilizzabile solo in parte poichE i
corredi sono stati sottoposti dallo stesso scavatore a radicale selezione, con la com-
pleta eliminazione degli esemplari frammentari. Gli scavi eseguiti dalla missione
inglese di B.Isserlin fra gli anni '50 e '60, presentati in un volume e in articoli preli-
minari, sono ora in corso di pubblicazione.

Gli scavi iniziati solo in anni recenti nell'abitato (V. Tusa, M. L. Fama, A. Cias-
ca) e nelle aree industriali alla periferia della citta (G. Falsone, A.Spano) hanno res-
tituito fino ad oggi materiali in quantita piuttosto ridotta per il periodo arcaico; le
ricerche svolte sulla cinta muraria dell'isola (A. Ciasca) hanno restituito in maggio-
ranza materiali pertinenti a scarichi delle ultime fasi della citta, salvo nel punto del
percorso dove le fortificazioni hanno intaccato la necropoli.*

Come conseguenza dell'attivita di scavo, la documentazione oggi disponibile
sul repertorio ceramico moziese é:

a) concentrata principalmente nel periodo pit antico di vita della citta;’

b) limitata a forme vascolari ritualmente destinate alla sepoltura per le tombe
e al culto per il tofet, con I'esclusione quindi di altre legate alla vita e alle sue attivita
(per esempio, a tutte le operazioni connesse alla preparazione del cibo e al suo con-
sumo collettivo).

La cronologia assoluta pili antica viene abitualmente fondata sulla ceramica di
importazione, di botteghe greche o siceliote, compresa con relativa frequenza nei
corredi funerari: sono i noti vasi del Protocorinzio Antico (720-690) rari comun-
que a Mozia, oltre a quelli del Corinzio Medio e Recente.6 Va anche ricordato un
frammento di "coppa a chevrons" trovato negli scavi inglesi nella zona della Porta
Nord di Mozia, che P.G.Guzzo opportunamente confronta con ritrovamenti della
necropoli di Villasmundo (Sicilia orientale) di tipo euboico della prima meta dell'-
VIII sec.a.C’

Il presente contributo non prevede una sistematica analisi dei materiali di pro-
duzione moziese —d'altronde anche assai noti- ma verra presentata una selezione di
caratteri che possano proporsi come peculiari dell'area fenicia siciliana. Le peculia-
rita possono presentarsi nei due ambiti di forma e decorazione, sia singolarmente.
sia in associazione.
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Una buona esemplificazione & rappresentata senza dubbio dall'assunzione nel
repertorio fenicio di Sicilia di un vaso chiuso ben noto dal tofet (strati VII e V1) (fig.
1-2) e dalla necropoli, con collo allargato a tromba®, che rivela chiaramente la sua
ascendenza dalla cultura geometrica greca. Anche la decorazione lineare c.d. "a
metope e triglifi" & un chiaro indicatore in questa direzione, ma la tecnica degli
esemplari piu antichi e quellaa R S.

Questa produzione di botteghe moziesi si inserisce mi pare in modo convin-
cente al margine delle analoghe manifestazioni dell'area indigena della Sicilia
Sud-Occidentale (e dell'area calabrese) con I'ampia produzione ispirata al geome-
trico greco, gia ben nota negli studi sulla penisola italiana con il termine di "siculo
geometrico":’ si potrebbe coniare un termine di comodo analogo, ad es. "fenicio
geometrico".

Lo stesso schema decorativo ricorre su forme vascolari di origine molto vis-
tosamente fenicia: I'anforetta a spalla rettilinea™ -tofet (strati VII e VI) e necropo-
li- nelle due varianti asiatiche con basso collo cilindrico o con piccolo orlo rigon-
fio estroflesso, e la brocca (fig. 3) a collo cilindrico e risalto centrale cui si appog-
gia l'ansa".

Logica decorativa analoga si incontra a Mozia anche in realizzazioni per molti
versi del tutto eccezionali, ad es. in un particolare vaso anulare ad imboccature mul-
tiple (c.d. kernos) con R S e decorazione dipinta a gruppi di tremoli verticali. Con-
temporaneamente —e direi legittimamente- questi schemi decorativi geometrici
compaiono su oinochoai locali che si ispirano a prodotti corinzi®, cosi come nelle
numerose coppe biansate/ skyphoi di produzione locale di VII secolo.

Le tre forme sopra citate —anforetta geometrica, anforetta a spalla rettilinea e
brocca a collo cilindrico- sono anche notissime dall'area di Cartagine essendo, dove
sono specifiche dei livelli bassi del tofet (c.d. "Tanit I" di D. Harden). Risalta invece
I'assenza dell'anforetta geometrica dai repertori di regioni pitt occidentali: assenza
molto chiara per la Penisola Iberica, ma anche direi per la Sardegna, che sembre-
rebbe ancora lontana -salvo sorprese dagli scavi in corso, in particolare a Sulcis-
dall'esperienza geometrica del Sud-Mediterraneo. Concomitante ¢ l'assenza della
decorazione geometrico-metopale dai repertori occidentali. In conclusione, se ne
pud ragionevolmente arguire che si tratti di un fenomeno di intensita geografica-
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mente e culturalmente circoscritta alle regioni a stretto contatto con le aree di pre-
senza greca della Sicilia e della Magna Grecia.

Altra caratteristica specifica dell'area siciliana, condivisa anche dalla regione
prossima del Nord-Africa con centro Cartagine, & I'importanza della decorazione
bicroma (rosso e nero) nel repertorio ceramico della fase arcaica, come gia osserva-
to, ancorchE essa sia limitata quasi unicamente a forme che ne sono portatrici gia
in area asiatica, quali la nota brocchetta con orlo a fungo." Specifica dell'area sici-
liana sembra essere anche la prevalenza della forma campanata del corpo in queste
brocchette, particolarita cui si associa ancora Cartagine. Tale caratteristica della
forma collega questo settore sud-mediterraneo con il centro euboico di Pitekus-
sai/Ischia sul Tirreno, per quanto & possibile arguire in base al nucleo quantitativa-
mente ridotto dei ritrovamenti fenici dell'isola. Come gia suggerito in altra occasio-
ne, ritengo possibile riportare all'area Cartagine/Mozia il piccolo gruppo di fenici
residenti a Pitecusa in seno alla pili ampia comunita euboica.

Si considerino ora categorie diverse di vasi, le piccole forme aperte, coppe o
ciotole prive di anse: "a calotta" a parete verticale o rigonfia", coppe carenate di
varia forma, coppette troncoconiche a parete rettilinea con piccolo orlo estroflesso*.
Sono stati proprio gli attenti scavi degli ultimi decenni con lo studio di materiali
anche molto frammentari a mettere l'accento sul ricorrere di queste forme in ambi-
ti geografici diversi dell'Occidente fenicio. Per rimanere nell'ambito siciliano -ma la
domanda si riflette anche su Cartagine- si pone innanzitutto l'interrogativo del loro
uso, concomitante a quello delle coppette/skyphoi a labbro distinto di ispirazione
greca.'” Mentre queste ultime si considerano abitualmente legate al fenomeno della
diffusione in area tirrenica del costume greco del banchetto con l'uso del vino,
anche le forme fenicie, per le loro ridotte dimensioni, rientrano nella sfera dell'uso
individuale; a Mozia si trovano nei corredi delle tombe a incinerazione e nel tofet
dove servono da chiusura del vaso cinerario.

Queste coppette possono prestarsi a qualche osservazione, valida per le diver-
se forme, che schematicamente si prova ad indicare:

a) si tratta di forme in uso a partire dalla fase piti antica degli insediamenti
occidentali;

b) in base a forma e trattamento della superficie si possono collegare alla clas-
se R S e alla ceramica fenicia del genere della "Samaria Ware", "Fine Ware" (usando
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questi come termini di comodo); il loro uso puo arrivare alla fine del VI secolo, con
evoluzione formale non molto ampia. I diversi centri o regioni di insediamento
fenicio di Occidente hanno proprie botteghe che ne producono notevole quantita™;

¢) queste forme sembrano documentate in modo quantitativamente non uni-
forme, ma sono comunque presenti in tutta I'area coloniale fenicia di Occidente, da
Spagna e Marocco fino a Malta.

Quest'ultima osservazione & di particolare rilievo, perche rappresenta una
indicazione decisa nel senso di una certa unitarieta delle varie aree cui si € accenna-
to fino ad ora; unitarieta che risulta invece esclusa sia dalle considerazioni esposte
all'inizio sulle peculiarita del repertorio fenicio di Sicilia e Cartagine rispetto ad
altri, sia anche dalle risultanze di studi tipologici e di varianti di singole forme (ad
es. ancora una volta & molto rivelatrice I'analisi della brocchetta con orlo a fungo).
Non ho soluzioni o ipotesi da proporre e non vorrei forzare i dati entro gabbie che
ne provochino la distorsione. Profitterd di questo incontro solo per ricordare che
l'uso di forme vascolari e la fedelta a tipologie specifiche possono essere veicolati
anche con il concorso di produzioni diverse da quelle ceramiche, che immaginiamo
come "antecedenti” piti diretti. E' d'obbligo a questo proposito richiamare il molto
noto bellissimo incensiere di bronzo dalla Spagna, il c.d. thymiaterion del Castulo,
nella cui vasca & ben riconoscibile la coppetta troncoconica nella variante con lab-
bro espanso. Ma vorrei anche associare in queste considerazioni un singolarissimo
incensiere in bucchero etrusco da Artimino (Firenze) (fig. 4), da un corredo tom-
bale di fine VII sec.a.C., formato da ben cinque parti staccate componibili, dove due
coppette troncoconiche puntualmente riconoscibili come forma fenicia poggiano
su un alto piede decorato a traforo con serie di croci ankh legate fra loro."” Pur nella
singolarita del pezzo, fra l'altro di ottima fattura, si possono rintracciare echi di
manufatti di altra materia (bronzo?), prodotti di ambienti che non si sarebbe lon-
tani dal vero immaginare come di diretto contatto fra tradizioni fenicie e tradizioni
egiziane: & significativo notare che la croce ankh non & elemento che rientri nell'a-
bituale repertorio decorativo "egittizzante" fenicio; e d'altra parte anche l'importan-
te regione di Cerveteri nell'Etruria meridionale raccoglie in suoi corredi di VII
sec.a.C. forme di coppette troncoconiche, del tutto estranee al repertorio della cul-
tura villanoviana.

Prima di chiudere questa parte del discorso — e un poco a margine di esso -
vorrei richiamare brevemente l'attenzione su quelle brocchette a corpo perfetta-
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mente cilindrico " a bottiglia" decorate da gruppi di linee a colore, tipiche della sola
area di Cartagine/Utica e Sicilia (fig. 5) e che tradizionalmente si conviene di con-
siderare come una variante recente delle brocchette con orlo a fungo. Nel filone di
eventuali possibili indagini sul rapporto formale fra contenitori di ceramica e con-
tenitori di materiali diversi e di maggior pregio, si potrebbe osservare che la forma
cilindrica del corpo, con la sua decorazione a gruppi di linee orizzontali, sarebbe
meglio comprensibile se collegata a serie di vasi in pietra dura o in alabastro vena-
to, piuttosto che a contenitori metallici, come sembra invece essere il caso in special
modo della maggioranza delle forme di ceramica fenicia "fine" di dimensioni
medie e piccole.

L'analisi sui materiali maltesi si avvantaggia oggi del recente lavoro di P. Vidal
Gonzilez, che raccoglie e discute dati e problemi.” Si lasceranno da parte in questa
sede come gia proposto i grandi temi storici per presentare invece qualche osserva-
zione puntuale seguendo il filo del discorso iniziato con Mozia.

E' opportuno premettere rapidamente che il quadro complessivo che 1'arche-
ologia di Malta ha restituito fino ad oggi ¢ ancora carente e per giunta non equili-
brato, in particolar modo per quanto concerne il periodo arcaico, che qui ci inte-
ressa direttamente. [ contesti di ritrovamento dei materiali ceramici sono rappre-
sentati quasi unicamente da necropoli e da un santuario. Di grande rilievo ¢ la
necropoli o piuttosto i vari settori dell'amplissima area cemeteriale legata al centro
antico localizzato nella zona dell'attuale Rabat/Medina, certo il principale dell'iso-
la, abitato non costiero, in posizione soprelevata, naturalmente difeso da una scar-
pata rocciosa; il tratto di costa piu prossimo all'insediamento e alto sul mare e la sua
conformazione non ¢ adatta a strutture portuali, né consente sicuro rifugio alle navi.
Sono noti a Malta altri centri fenicio—punici, abitati in epoca arcaica ma per ora non
indagati sufficientemente anche perche di norma raggiunti e ricoperti da popolosi
agglomerati moderni (ad es. Pawla, Zejtun ecc.).

Il santuario cui si & fatto cenno e il grande santuario extra—urbano localizzato
nel sito del toponimo moderno di Tas-Silg, in posizione dominante su una linea di
piccole alture, affacciandosi da un lato sull'ampia baia di Marsaxlokk sulla costa
meridionale, adatta a funzione portuale, e controllando dall'altro la serie di punte e
insenature dell'estremita SE dell'isola. Il luogo sacro fenicio, in posizione certo favo-
revolissima anche dal punto di vista strategico, e dedicato alla divinita femminile
Astarte; la destinazione degli spazi e i suoi caratteri architettonici sono singolar-
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mente legati, e anzi per non pochi versi condizionati, da installazioni piu antiche, i
cui resti vengono in parte riusati: in particolare un imponente tempio megalitico
della meta del III millennio a.C., con sovrapposizioni di consistenza notevole rela-
tive soprattutto al Bronzo finale (fase maltese di Borg in-Nadur).

Le ricerche sulle necropoli maltesi sono state condotte nel corso degli anni
dal locale Servizio delle Antichita®, che é riuscito tuttavia solo in parte a controlla-
re le ricerche clandestine e quelle di amatori interessati e collezionisti, che hanno
prodotto irreparabili perdite di dati storici. Il santuario di Tas-Silg ¢ stato in parte
scavato negli anni '60 da una Missione archeologica italiana con la direzione di
Michelangelo Cagiano de Azevedo, di Sabatino Moscati e successivamente da chi
scrive.”

La cronologia assoluta della ceramica fenicia prodotta a Malta e stata fondata
principalmente sull'associazione con ceramica di importazione da centri greci, della
Grecia propria o delle colonie, secondo la tradizione piu classica degli studi sul
Mediterraneo centrale e su Sicilia e Magna Grecia. Ai ben noti problemi legati a
questo tipo di determinazione cronologica, per quanto riguarda Malta si aggiunge
il fatto ormai indubitabile che le importazioni sono decisamente rare in tutto l'ar-
cipelago, tanto nei contesti tombali che in quelli santuariali; questa metodologia ha
condotto a proporre una cronologia prudenziale non pit alta del VII sec.a.C. per le
prime testimonianze di presenza fenicia a Malta. Si coglie 1'occasione per presenta-
re alcuni frammenti di piatti a R S provenienti da Tas-Silg (fig. 6) con orli della larg-
hezza di meno di cm.2 che suggeriscono una cronologia piu alta, che raggiunga cer-
tamente 1'VIII sec.a.C.”

Questo breve cenno ai sistemi di determinazione cronologica per I'Arcipelago
maltese & utile nell'ambito del discorso iniziato, poiché credo sia importante rag-
giungere qualche ragionevole confidenza di disporre di materiali non molto distanti
nel tempo da quelli della Sicilia fenicia, con cui si propone il paragone. Ancora
qualche breve osservazione sulla cronologia relativa. La sequenza tipologica malte-
se presenta qualche zona di incertezza, dipendente dalla qualita della documenta-
zione. Nei contesti funerari —di norma tombe a camera con lunga utilizzazione-
sono minoritarie le deposizioni appartenenti ai secoli VI e V. A Tas-Silg, la quasi
totalita del materiale ceramico arcaico proviene dai grandi scarichi antichi ai bordi
del santuario, sconvolti anche dalle depredazioni dei muri ad opera dei Cavalieri di
Malta per il ricupero di materiale da costruzione. La classificazione che si ¢ usata
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-proficuamente- per la ceramica di Tas-Silg utilizza un sistema incrociato di rag-
gruppamenti per forme e per caratteristiche tecniche (impasto e trattamento delle
superfici), che nelle botteghe maltesi si propongono come piu specifiche e ben dif-
ferenziate nel tempo di quanto non appaia in altre regioni, dove pure le tecniche
variano nel corso dei secoli; é forse la situazione di autonomia insulare maltese che
puo giustificare processi interni "piil compatti”.

Ritornando al repertorio vascolare, per Malta arcaica —pur nella relativa scar-
sita di materiali disponibili- risultano peculiarita cui e legittimo attribuire valore
culturale.

Innanzitutto & significativa la mancanza della forma della c.d. "anforetta geo-
metrica" con collo a tromba, come pure la mancanza della decorazione di stile
"geometrico metopale" legata alla stessa forma e che si puo ritenere da essa veico-
lata, la cui voga nel repertorio siciliano si dilata trasmigrando anche su forme di
decisa ascendenza fenicia. Malta & completamente all'esterno del fenomeno geo-
metrico, cosi tipico non solo dei centri greci ma anche, come gia osservato, dei cen-
tri indigeni di Magna Grecia e Sicilia, da dove arriva a coinvolgere anche l'area cen-
trale del Nord-Africa con Cartagine.

Fra il materiale di Tas-Silg, rarissimi sono i frammenti che si possono collega-
re a questo "stile": ad es. un frammento di collo di oinochoe con orlo trilobo, di
ascendenza formale verosimilmente corinzia. Resti piuttosto modesti ma chiari di
decorazione a gruppi di linee verticali (i c.d. "triglifi") sono legati alla classe di cop-
pette ansate/ skyphoi, sulla quale ha richiamato 1'attenzione il lavoro di C.Brieze e
R.Docter; le botteghe sono certamente maltesi. I frammenti appartenenti agli esem-
plari piu antichi hanno superficie trattata a RS di varia qualita; i piu recenti (fig. 7),
con leggera ingubbiatura beige tendente al verdastro sono decorati a filetti e zona
campite in colore rosso (o rosso/bruno) matto. La voga di questa forma vascolare
tocca Malta come tutte le regioni dell'occidente fenicio (con la sola possibile lacu-
na dell'Africa occidentale?).

La considerazione dei rapporti fra circolazione di originali e prodotti di imi-
tazione ¢ materia di particolare interesse culturale gia da molti trattata. Ad ogni
modo e a prescindere dalle ragioni storiche che determinano la particolare diffu-
sione di questo vaso potorio -si ricordino le serie prodotte in area tirrenica, in buc-
chero etrusco e in varie classi di impasto- la presenza a Malta di una vasta produ-
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zione locale segna certo una differenziazione dalle testimonianze siciliane, dove le
botteghe locali affiancano sostituti a basso costo ad esemplari di importazione.

A Malta l'imitazione di vasi greci, in special modo di forme piccole e medie
—per i cui originali, fino ad ora, i ritrovamenti maltesi disponibili non sembrano
fornire concreta evidenza- sembra costituire la tendenza piu evidente nella produ-
zione dell'arcipelago. Viene imitata, ad es.., anche se non ¢ frequentissima la kotyle
profonda a filetti in rosso, presente in corredi di fine VI/ V secolo a.C. e in pochi
frammenti a Tas-Silg; si tratta di una forma che sembra esclusa dalle imitazioni di
area coloniale fenicia, ma apprezzata nell'area tirrenica dalla Campagnia all'Etru-
ria.”* Altra forma aperta invece molto comune ¢ la coppetta emisferica ad orlo indis-
tinto (fig. 8), con decorazione in rosso a cerchi concentrici, a volte a spirale, di tra-
dizione "ionica" e varie serie di piatti e coppette che si richiamano spesso vistosa-
mente al repertorio della ceramica a vernice nera, in particolare attica; viene tralas-
ciato tuttavia qualsivoglia tentativo di imitazione della superficie nera lucente degli
originali, a vantaggio dei sistemi di trattamento della superficie notevoli per perizia
tecnica ed effetto decorativo tipici dell'Arcipelago e che si susseguono nel tempo: a)
lustratura diretta sul fondo rosso/rosato o rosso vivo dell'argilla (uguale in superfi-
cie e in sezione) in uso nel corso del V sec.a.C. con possibile inizio nel VI; b) ingub-
biature avorio/crema molto solida, con lustratura spesso brillantissima per il IV e III
secolo. Alle due tecniche si sovrappone la decorazione a colore matto rosso, abi-
tualmente a fasce e linee”.

Per quanto riguarda le forme chiuse di ascendenza fenicia, si e gia detto in
varie occasioni della pressocche totale assenza dai corredi funerari maltesi della cop-
pia di vasi a imboccatura stretta cosi caratteristiche delle tombe di Mozia e di Car-
tagine, la brocchetta "con orlo a fungo" e la brocchetta ad orlo trilobato. Un solo
frammento di buona qualita di brocchette trilobata da Tas-Silg ( base di collo, lis-
tello a cordoncino,attacco di corpo) ha R S di colore rosso-bruno/rosso-vinoso,
molto diverso dall'abituale rosso brillante di Malta: P. Mainor Bikai ha espresso il
parere che "potrebbe essere tirio"*. Per inciso e per quanto posso giudicare in base
alla mia esperienza, noto che il R S di questo frammento & nello stesso tempo molto
distante dal colore tendente all'arancio degli esemplari della necropoli di Akhziv
(solo pochi km. a sud di Tiro) e di Cipro (Kition). Altri pochissimi frammenti da
Tas-Silg sono a loro volta diversi per colore dell'argilla per qualita del R S e per la
cura nell'esecuzione: un frammentino di qualita assai modesta con solchi incisi
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sulla spalla richiamerebbe per questo particolare molto tipico esemplari a orlo tri-
lobato e corpo sferico di produzione cipriota27. Se il dettaglio & veramente signifi-
cante, si dovrebbe pensare in alternativa o a un esemplare di importazione dall'Est
o all'opposto all'effetto di modelli "asiatici" direttamente noti.

E' chiaro che molto é il lavoro ancora da fare, anche a mezzo di analisi di con-
fronto fra i (pochi) frammenti di Tas-Silg —~dove si notano tuttavia differenziazioni
notevoli- ed eventuali materiali di vecchi scavi dalle necropoli dell'arcipelago.

Una caratteristica nella forma dei piatti a tesa distinta (c.d. "ombelicati") che
ritengo significante per il repertorio maltese ¢ la mancanza, in tutto il lungo arco
della produzione, della base con disco centrale (da alcuni definita "a umbone sos-
peso") che caratterizza la produzione di questa forma non solo a Mozia ma anche
a Cartagine e in Sardegna.

Il repertorio maltese possiede serie ampie di coppette R S di forma legata alla
tradizione fenicia: ad es. forme carenate, tronco-coniche, a parete verticale®. Qual-
che aggiunta decorativa si scosta dallo "stile" fenicio: ad es. nel frammento di coppa
con orlo estroflesso con serie di triangoli campiti graffita sull'ingubbiatura (fig. 9)
(dopo cottura?), che potrebbe rappresentare un interessante richiamo a tradizioni
decorative dell'epoca del Bronzo del Mediterraneo centrale.

Altre forme aperte della produzione maltese sembrano potersi inquadrare nel
repertorio (comune?) mediterraneo , anche se ancora poco analizzato in modo spe-
cifico: cosi ad es. le grandi coppe/bacini di VII/VI secolo, trovate anche in qualche
tomba di Byrsa®; altre ancora sempre piuttosto caratteristiche per Malta -ad es. i
piattoni/bacini con risalto esterno e decorazione a bande rosse in uso a Tas-Silg fra
VII e VI secolo- sono ancora isolate e sembrano prive di collegamenti con altre
regioni.

Pud essere di qualche interesse notare che le botteghe dei ceramisti maltesi
riescono ad improntare di un marchio riconoscibile anche forme fenicie occidenta-
li tanto poco variate da non essere abitualmente considerate diagnostiche: sono
infatti inequivocabilmente prodotti maltesi le serie di rotondeggianti lucerne a con-
chiglia a due beccucci (fig. 10), a parete spessa e solida ingubbiature avorio/crema,
a volte lustratissima.”

Le peculiarita dell'ambiente fenicio dell'arcipelago si rivelano anche nell'ac-
quisizione gia in epoca arcaica di forme esterne di ascendenza apparentemente non
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fenicia e non greca, una delle quali & stata presa in considerazione da ultimo da J.
Ramon, la forma Eb.77, di cui esiste una serie di produzione balearica, che vedrei
quale risultato di migrazione di gruppi maltesi*. I frammenti di Tas-Silg indicano
una voga che si prolunga nei secoli, con esemplari classificabili sia all'interno del
gruppo con tecnica a lustratura su argilla rosso vivo (di VI/V sec.a.C.) sia dell'altro
ad ingubbiatura crema/avorio lustrata (di IV/III sec.a.C.) (fig. 11), fino ad esempla-
ri collocabili nel 11/1 sec.a.C., con leggera ingubbiatura crema/verdastro opaca e fra-
gile, in una versione di piccole dimensioni molto frequente nei corredi tombali
tardo-punici di Malta.** Lo studio di questa forma potrebbe icludersi in un filone di
ricerche specifiche che accomunino i diversi contenitori sulla base delle linee di ten-
denza formali che vi ricorrono. Solo per fare un esempio, una di queste interesse-
rebbe senz'altro la base piana a profilo tronco-conico, pil 0 meno incavato, tipica
anche dei notissimi vasi "cinerari" delle tombe maltesi, ma comune anche ad anfo-
rette di vario genere. C'¢ da chiedersi ancora una volta se "l'ispirazione" originale sia
da ricercarsi in forme in materia diversa dalla' ceramica, di contenitori metallici
come & proprio di gran parte del repertorio vascolare fenicio, oppure se non sareb-
be pit1 proficuo ricercare eventuali possibili connessioni con contenitori di tutt'altra
materia (alabastro, faience...) e di tutt'altra area (isole dell'Egeo, Egitto...).

In chiusura non considero possibile proporre "conclusioni" alla presentazio-
ne delle diverse argomentazioni sui repertori vascolari di Sicilia e Malta, di necessita
quasi semplicemente allusive e che richiedono ancora studio approfondito. Vorrei
solo ripetere che nel panorama attuale dei pitt antichi repertori ceramici del Medi-
terraneo occidentale, cosi come risultano da scavi e pubblicazioni, la considerazio-
ne sistematica delle serie delle piccole forme aperte a R S —che sembrano molto
prossime alle serie fenicie orientali- potrebbe forse portare in primo piano un indi-
catore culturale di eccezionale importanza storica.

79



Antonia Ciasca

NOTE

1 per i singoli argomenti trattati non ven'/data bibliografica completa, ma saranno citate
opere recenti considerate di interesse per gli aspetti delle problematiche qui trattate. \

2 Scavi V. TUSA resi noti con relazioni annuali ( AA.VV.,, Mozia I-IX, Roma 1964-1978) e
attualmente in studio da parte dell'Universita di Palermo (Antonella Spand).g

3 Scavi A. CIASCA (AA.VV,, Mozia I-IX, cit.; EAD., Note moziesi, in: Atti I Congresso Interna-
zionale di Studi fenici e punici, Roma 1983, pp.617-623; EAD. Mozia: sguardo d'insieme sul
tofet, Vicino Oriente 8, 1992, pp.113-155), in corso di edizione da parte dell'Universita di
Roma "La Sapienza" (A. Ciasca).

4 M. L. FAMA!, in: Atti delle Seconde Giornate Internazionali di Studi sull'Area Elima,
Pisa-Gibellina 1997, pp.643-654; G. FALSONE, in: Actes du Ille Congres International des
Etudes Pheniciennes et Puniques, Tunis 1995 ; A.CIASCA, Rivista di Studi Fenici 4 (1976), pp.
69-79), 5 (1977), pp. 205-218, 6 (1978), pp. 227-244, 7 1979), pp. 207-227, 8 (1980), pp.
237-252; EAD., in: Lixus, Rome 1992, pp. 79-84; EAD., in: Actes, cit., pp. 271-278.

Per inciso si ricorda che gli scavi nell'abitato hanno fornito nuova evidenza della conquis-
ta di Mozia da parte dei Greci di Siracusa nel 397 a.C. e della fase punica ultima, a seguito
della rapida riconquista cartaginese della citta.

5 Anche se lo strato ultimo del tofet raggiunge sicuramente il pieno IV sec.a.C.

6 Cfr. V. TUSA, in: Insediamenti coloniali greci in Sicilia nell'VIII e VII secolo a.C., Catania
1978, pp.47-81.

7 P. G. GUZZO, in: Insediamenti, cit. p. 144. Per la cronologia del tofet si ricorda che lo stra-
to pi” antico non ha ceramica di importazione fra i suoi pochissimi cinerari, ma una coppa
profonda biansata, di bottega certamente locale, potrebbe ispirarsi a forme greche analoghe al
c.d. "tipo Thapsos", ben note in Sicilia (cfr. A. CIASCA, Note moziesi, in: Atti del I Congresso
Internazionale di Studi Fenici e Punici, Roma 1983, pp.617-622). La datazione gia proposta
per la prima fase del santuario alla prima meta del VII sec.a.C. era semplicemente prudenzia-
le: si ritiene possibile l'inizio del culto nell'VIII sec.a.C.

8 Accanto ad esemplari con anse oblique sulla spalla molto rigonfia, ricorrono varianti con
anse verticali; presente anche a Cartagine, Tanit I (D. B. HARDEN, Iraq 4, 1937, fig.3, a, c-f);
cfr. anche G. MAASS-LINDEMANN, Madrider Forschungen 6 (1982), tav. 26 (K9,3); A. CIAS-
CA, Dialoghi di Archeologia 5 (1987), pp. 7-12. Un solo esemplare da Sulcis in Sardegna &
considerato di bottega esterna all'isola.

9 Cfr. ad es. da ultimo G. VOZA, in: E. GABBA G. VALLET Edd., La Sicilia antica, Napoli 1980,
vol. L1, pp. 5-32.
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10 p. MAYNOR Bikai, The Phoenician Pottery of Cyprus, Nikosia 1987, tav.XXI. Per Cartagine
ancora Tanit I (HARDEN, cit,, fig. 3, h-i); cfr. G. MAASS-LINDEMANN, in: Los Fenicios en la
Peninsula Iberica, Sabadell 1986, p.235, che nota l'assenza di decorazione dipinta in Spagna
e Africa occidentale.

11 Derivazione della "jug 1" e varianti di P. MAYNOR BIKAI, The Pottery of Tyre, Warminster
1978, tav. V.; EAD., The Phoenician Pottery of Cyprus, cit. tav: X.; attestata in Spagna in variante
con due anse.

12 Tomba 29, Mozia-VII, Roma 1972, tav. LIIL
13 Ad es. tomba 156, Mozia-IX, Roma 1978, tav. XLVII,2.

14 per questa forma da ultimo A. PESERICO, Le brocche "a fungo" fenicie nel Mediterraneo,
Roma 1996.

15 per es., tomba 130, Mozia—IX cit., tav. XXXVI, 2; pud assumere la funzione di coperchio,
con l'aggiunta di un grosso bottone di presa in luogo della base.

16 Ad es. tofet strato VI (Mozia-IX, cit., tav. LXXIV, 1,4,7) e zona necropoli con tombe scon-
volte (Mozia-VIII, Roma 1973, tav. XXXIX, 2 D). Nel tofet sono presenti anche forme miste,
collegabili a repertorio greco-orientale, tramite le colonie di Sicilia (ad es. una forma a ten-
denza emisferica ed orlo espanso potrebbe eventualmente ricollegarsi all'area rodia).

17 Cfr. Ch. BRIESE, R. DOCTER, Madrider Mitteilungen 33 (1992), pp. 25-69.

18 Anche se analisi piti raffinate potranno individuare eventuali importazioni dall'Oriente; si
consideri tuttavia l'attuale eccezionalita di ritrovamenti in Occidente di prodotti di botteghe
asiatiche (cfr. da ultimo M. VEGAS, Roemische Mitteilungen 104, 1997, pp.351-352).

19 £ NICOSIA, Un bucchero di Artimino, Studi Etruschi 40 (1972), pp.375-390; M. CRISTO-
FANI Ed., Civilta degli Etruschi, Milano 1985, pp.87,99.

20 p, VIDAL GONZALEZ, La isla de Malta en epoca fenicia y punica, BAR International 653,
Oxford 1996.

21 Attualmente denominato Museums Department; molte tombe sono state pubblicate da
Th.Zammit nel Malta Annual Report on the Work of the Museum Department e nel Bulletin of the
Museum soprattutto negli anni '20 e '30.

22 per rapporti preliminari di scavo, cfr. M. CAGIANO de AZEVEDO et AA., Missione archeolo-
gica italiana a Malta, 1-7, Roma 1964-1973; da ultimo A .CIASCA, Malte in: La civilasation
phénicienne et punique, Leiden 1995, con bibl. precedente; il santuario & ora oggetto di un
articolato programma di analisi e di studio complessivo per strutture e materiali (Universita
di Roma "La Sapienza", Universita Cattolica di Milano, Universita di Lecce).
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23 Cfr. H. SCHUBART, Rivista di Studi Fenici, 4 (1976), pp. 179-196.
Per i ritrovamenti cartaginesi, cfr. M. VEGAS, Roemische Mitteilungen 96 (1989), pp. 209-265

24 Cfr. ad es. B. D'AGOSTINO, Pontecagnano, Notizie Scavi 22 (1968), p. 126, fig. 31, 93; B.
RASMUSSEN, Bucchero Pottery in Southern Etruria, Cambridge 1979, tavv. 23 nn. 116-123,!24
nn. 124-127.

25 Rare ma presenti altre decorazioni in vasi non di serie: cfr. ad es. le squame ambricate nei
frammenti di vaso configurato da Tas-Silg (Missione Malta 1969, Roma 1972, tav. 33,2).

26 A seguito di analisi diretta del frammento a Malta.
27 Ad es. P .MAYNOR BIKAI, The Phoenician Pottery of Cyprus, cit. tav. XV-XVL

28 per immediati confronti orientali, cfr. P. MAYNOR BIKALI, The Phoenician Pottery of Cyprus,
cit., Tavv. XVII-XIX.

29 5. LANCEL, Byrsa II, Rome 1982, p. 336, fig. 548.

30 Tracce evidenti di annerimento da uso nei frammenti di Tas-Silg; per la forma cfr. . G. BAL-
DACCHINO, Papers British School at Rome 19 (1951), p. 20, F4.

31'J. RAMON, Les amforetes Eb. 77, Eivissa 15-16 (1985), pp. 52-58; A. CIASCA, Note sulla dis-
tribuzione di alcune ceramiche puniche maltesi, Bulletin Archéologique du Comité des Travaux
Historiques et Scientifiques 19 (1983), 1985, pp. 17-24.

32 Cfr. Th. ZAMMIT, The Maltese Rock-cut Tombs of the Late Pre-Christian Type, Bulletin of the
Museum 1/111 (1931), figg. 7,19, 22.
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